Pedagogika —
sztuka pokonywania
zagrozen, a nie

RQer Prott

unikania ryzyka

Uwzglednienie potrzeb rozwojowych w programach edukacyjnych wymaga
kompromisu miedzy nadmierng pobtazliwoscig a nadopiekuriczosciq.

Niemiecki system prawny zaréwno w teorii jak i w praktyce®stoi na strazy praw i obowiazkoéw rodzicow w procesie wycho-
wania dziecka, a nawet nakazuje im sprawowanie nadzoru i opieki®. Cele wychowawczo-edukacyjne okreslaja niemiecka
konstytucja i kodeks cywilny — dzieci nalezy wychowywaé w duchu demokracji oraz swobodnego rozwoju tak, by staty sie
samodzielne, nastawione na wspédtprace, autonomiczne, odpowiedzialne, zaradne i empatyczne.

Spielende Kinder
haben Vorrang

Uwaga i obecnos¢ wychowawcy pomaga dziec-
ku radzi¢ sobie w sytuacji zagrozenia — wiedza
o tym, jak reagowac na niebezpieczenstwo po-

trzebna jest do wtasciwego rozwoju.

dzieckiem. Z jednej strony wazne jest, by nikt nie doznat urazu, a z drugiej

nie sposob zaprzeczy¢, ze samo zycie niesie ze sobg wiele niebezpieczenstw.
W efekcie pojawia sie nierozstrzygalny dylemat. A moze by tak chronic dziec-
ko, trzymajac je w klatce, niczym krélika, i nie spuszczajac z niego oka — w ten
sposob dzieciak bedzie bezpieczny, a ryzyko powstania szkdd dla osob trzecich
prawie zerowe. Ale czy rzeczywiscie? Ustawiczny nadzor to ztamanie zasady
swobodnego rozwoju, czyli naruszenie prawa. Ograniczona swoboda uniemoz-
liwia ksztattowanie postawy samodzielnosci i odpowiedzialnosci. Zapewnienie
bezpieczenstwa dzieciom czy innym osobom nie jest i nie moze by¢ gtéwnym
zatozeniem edukacji. Nie ma rady — rodzice musza dostosowac srodki nadzoru
do nadrzednego celu ,nieskrepowanego rozwoju”. Ujmujac rzecz inaczej, nad-
z0r jest obowigzkiem drugorzednym — ma pomagac w rozwijaniu samodziel-
nosci, ale na nadzorze swiat sie nie koficzy; mato tego — bezpieczeristwo wcale
nie jest jego podstawowym celem.

»Okreslajgc zakres obowigzkowej opieki nalezy zachowac réwnowage miedzy
wymaganym minimum bezpieczeristwa i porzgdku a wychowawczqg zasadg
swobodnego rozwoju osoby niedojrzatej.”

Prawo niemieckie uznaje, ze proces rozwoju zawsze niesie ze soba elementy
ryzyka. Rozwoju — a wiec zycia — nie mozna skalkulowac. Ryzyko nalezy ogra-
niczac, zachowujac sie w sposob odpowiedzialny, ale nigdy nie da sie go
catkowicie wyeliminowac. Bezpieczenstwo polega na umiejetnosci wtasciwego
reagowania na zagrozenia, a nie na ich unikaniu. Autonomiczny i odpowie-
dzialny dorosty sam kieruje swoimi poczynaniami — wtasnie tego nalezy dzieci
uczy¢ juz od najmtodszych lat. Kiedy rodzice powierzaja dziecko opiece
placowki, jednoczesnie przekazuja swoje prawa i obowiazki wychowawcze,
ktore przejmuja nauczyciele. Owe prawa i obowiazki placowek edukacyjnych
potwierdzono w niedawno przyjetych ustawach.

.Zabawa dziecka musi takze polegac na odkrywaniu nowych miejsc (...)
w przeciwnym razie wtasciwy rozwoj dziecka, a zwtaszcza proces uczenia sie
adekwatnej reakcji na zagrozenie, zostatby zahamowany.”
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Mimo to, wbrew obowiazujagcym rozwiazaniom
prawnym, coraz powszechniej wystepuje zja-
wisko unikania wszelkiego ryzyka. Rodzice nie
chca zostawiac dziecka samego w domu ani

na podwarku, woza je wszedzie samochodem,
a dzieki telefonom komadrkowym, zawsze wie-
dza, gdzie ono jest. Przepis bhp zostaty tak wy-
srubowane, ze czasem nie starcza funduszy na
budowe nowych przedszkoli. Do ogdlnego kli-
matu dostosowuja sie wychowawcy, zabraniajac
podopiecznym nawet takich zabaw, na ktore
pozwalaja w domu ich rodzice.

Panuje opinia, ze to wszystko dla dobra dziecka,
ale pod maska fatszywych usprawiedliwien do-
rosli skrywaja rzeczywista potrzebe chronienia
samych siebie. Lepiej, gdy nie ma ryzyka i nie
ma ktopotow — ale czy pozory aby nie myla?
Placowka, w ktorej nic nigdy sie nie dzieje moze
dziata¢ na szkode wychowankow, bo nie stwarza
im okazji do nauki samodzielnosci. Wypadek

w przedszkolu moze oznaczad, ze dorosty opie-
kun starat sie wtasciwie wypetnia¢ swoje obo-
wiazki. Pod opieka rodzicow i wychowawcow,
ktorzy unikaja ryzyka, dziecku grozi niebezpie-
czenstwo ograniczonego rozwoju.

Nauczyciele pracuja w specjalnie
zaprojektowanych obiektach — kontrolowanych,
znormalizowanych i bezpiecznych, ale na
szczescie niecatkowicie zabezpieczonych przed
wszystkimi ewentualnosciami. Gdyby je chcie¢
zabezpieczyc jeszcze bardziej, wowczas statyby
sie one ,przechowalniami”, pozbawionymi
misji pedagogicznej; przypominatyby wiezienia
0 zaostrzonym rygorze bez mozliwosci
swobodnego, autonomicznego rozwoju.

»Poziom nadzoru nalezy dostosowac do zakresu
umiejetnosci dziecka i jego checi podejmowania
samodzielnych, odpowiedzialnych dziatan.
Bezustanny nadzor moze stanowic obcigZzenie
dla rozwoju osobowego...”

Wypadek moze sie dziecku przydarzy¢ takze
podczas samotnej zabawy we wtasnym domu
czy ogrodzie. Przyczyna urazéw prawie nigdy
nie jest brak nadzoru. Dzieciom mozna, a nawet
trzeba pozwala¢ sie bawic bez obecnosci doro-
stych. Nadzoér w tym przypadku oznacza ocene

poczynan dziecka, zaufanie i okresowa kontrole.

Oczywiscie, w pewnych sytuacjach dorosli beda
musieli podjac interwencje, ale tylko chwilowa,
bez permanentnej ingerencji czy inwigilacji.

.Bezustanny nadzdr (nad pieciolatkiem) moze
doprowadzic do protekcjonalnego traktowania,
co przeczy zasadzie nauki samodzielnosci

i odpowiedzialnosci”.

Obserwowanie dziecka nie oznacza chodzenia
za nim krok w krok. Powszechnie wiadomo, ze
im dziecko jest mniejsze, a takze im mniej wie
0 nim jego nauczyciel, tym wiekszego nadzo-
ru potrzeba ze wzgledu na potencjalnie niebez-
pieczne miejsca lub potencjalnie niebezpieczne
zabawy. Niemniej ambicje edukacyjne powin-
ny pokonac nadmierne zapedy. Dziecko nie na-
uczy sie troszczyc o swoje bezpieczenstwo, jesli
nie bedzie umiato rozpoznac zagrozenia i odpo-
wiednio na nie zareagowac.

Za edukacje najmtodszych obywateli odpowia-
da panstwo, a bezposrednio nauczyciele, dla
ktorych jest ona obowigzkiem ustawowym.

0d rodzaju ponoszonej odpowiedzialnosci za-
lezy rodzaj nadzoru, dlatego praca wychowaw-
cy w przedszkolu nalezy do najbardziej niebez-
piecznych zawodoéw. Niestety, kadra pedago-
giczna znajduje sie pod rosnaca presja, by uni-
kac wszelkiego ryzyka i czesto sie tej presji pod-
daje, co jest plama na honorze pedagoga. Po-
wraca wizja zrzedliwej ciotki, ktorej asekuranc-
two popsuje kazda zabawe. Argument, ze mez-
czyzni i kobiety (nadal) réznia sie poziomem ak-
ceptacji ryzyka przemawia tylko na korzys¢ za-
trudnienia wiekszej liczby nauczycieli ptci
meskiej.

Prawie wszyscy sedziowie orzekajacy w spra-
wach dotyczacych opieki i wychowania powo-
tuja sie na zasady pedagogiczne i uwzglednia-
ja fakt, ze w codziennym zyciu nie da sie trak-
towac bezpieczenstwa dziecka jako odrebnej,
niepowiazanej z niczym kwestii. Czy to ozna-
cza, ze wychowawcy moga pozwalac na wszyst-
ko? Oczywiscie, ze nie, ale musza uswiadomic
sobie, ze nadmiar dozoru jest rownie szkodliwy
jak jego brak, a przy organizowaniu zaje¢ musza
odpowiedziec sobie na pytania o wtasne zatoze-
nia pedagogiczne:

1.  Czy kieruje sie zasada swobodnego
rozwoju, samodzielnosci i odpowie-
dzialnosci?

2. Czy planowane zajecia moga sie wig-
zac z konkretnym niebezpieczenstwem
lub zagrozeniem?

3. Czy warto podjac spodziewane ryzyko,
czy mozna uzyskac takie same rezulta-
ty w mniej niebezpieczny sposob?

4.  Czy dam rade zachowa¢ ogélna kon-
trole nad sytuacja?

5.  Czy zdaje sobie sprawe, ze moze zda-
rzyc sie wypadek (i czy wiem, co wte-
dy robic)?

Jesli nauczyciel uwzgledni te pytania w procesie
planowania zaje¢ i bedzie umiat uzasadni¢ swo-
je zachowanie, nie musi sie niczego obawiac,
natomiast moze byc¢ pewien, ze dzieci naucza
sie odpowiedzialnosci.
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1 Az do szczebla Trybunatu Federalnego (Bundesgericht-
shof), najwyzszej instancji odwotawczej w sprawach cywil-
nych i karnych.

2 Kursywa podano cytaty z orzeczen sadowych dotyczacych
obowiazku opieki i nadzoru.




